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Vocé ''"'m3o decide’’
DANIEL HERZ

Nega-se, sistematicamente, a possibilidade de um golpe no Brasil. No
entanto, estamos vivendo uma classita situagao impulsionadora de solu-
{cﬁes de forga. As instituigcdes e os poderes constituidos nio tem res-

!peito publico, e n3o conseguem resolver nem os problemas estruturais do

pais e nem seus impasses politicos. 0 fegislativo desmoralizado, o Ju-

dicidrio desacreditado e o Executivo atravessando uma crise jamais vis-
ta. Agucam-se 0s conflitos entre os poderes num quadro, acresga-se, de
desmobilizagio da sociedade civil. N&o foi outro o pano de fundo da re-
cente tentativa de golpe na Venezuela e do recentissimo golpe no Peru.
A nossa débil democracia - gque, de fato, beneficia apenas uma peguena
parcela da populaglio - terd anticorpos para resistir ao assedip de um

projeto golpista, num pais sem projeto?

Na dltima quarta-feira a Rede GFobo exibiu uma inquietante edi¢3op do
programa {ood Pecide, claramente instigando os telespectadores a justi-
ficarem a pratica de um roubo. Colocou-se o principal personagem numa
situac30 em que um tribunal facilmente poderia caracterizar como “esta-

do de necessidade”. Com seus apresentadores insistindo no dilema “rou-

bar ou deixar a m3e morrer”’, a Aede Flobo induziu, via Embratel, deze-
nas de milh8es de pessocas a patrocinar uma postura criminosa. A tese
parecia clara: “voce também pode ser um ladrao’”.

No complicado quadro politico atravessado pelo pais, € de ser pergun-

tar onde a Rede Globos quer chegar com isso tudo. Em diversas oportuni-
dades a televisio foli utilizada como instrumento de ''guerra psicoldgi-

ca'". Novelas, por exemplo, ja foram utilizadas como “linha auxiliar”

para fomentar a necessidade nacional de '"cacadores de maraja”.



Mais do que um questionamento conjuntural e episddico, entretanto, a

analise deste programa da Agde Globo aponta para a necessidade de uma

profunda reavaliag3o do papel da televisio na determina¢io da cultura
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de nosso pals. Parece dbvio que t3o paderosos meios dﬁéﬁa&urﬁz% publica

nio podem continuar refletindo exclusivamente os interesses e caprichos
da meia dizia de empresarios que controla as grandes redes de televi-

s30.

0 problema, afinal, ndo & que estes operadores sejam empresarios e

atuem comercialmente com seus veiculos./0 problema € “serem meia d& ,)Néu

e(g? mostrarem impermeaveis a0 interesse pub11co. 0 problema €& que a

e e

cultura nacional, em larga escala, esta sendo™ produzida sob controle
exclusivo dessa “'meia duzia”. Nenhum setor da sociedade, seja qualquer
for, pode ter a pretensio de deter tal poder sobre a formagl3o da cultu-
ra, sufocando a pluralidade e escondendo a diversidade politica, cultu-
ra e étnica de nosso pals. A verdade € que todos esses donos das redes
de televis3o construiram seus impérios a sombra da ditadura militar e
conhecem suas desvantagens, mas tambem - e talvez principalmente - seus

"beneficios”. Eles nao demonstram ter, exatamente, um compromisso com a

democracia.

Pois € nas maons destes empresarios que se encontram as principais
fontes de informa¢io e entrenimento da populagc3o, com impressionante
inserc8o no cotidiano dos individuos e capacidade para induzir habitos,
costumes, wvalores e concepgiies. € hora de dar um basta a essa usurpagio

do interesse publico.

N3o estamos aqui defendendo formas regulatdrias que reeditem a censu-

ra ou o intervencionismo do Estado, determinando o que deve ou n3o ser
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produzido, o que pode au n3o ser assistido peleo pdblico. Acreditamos
que e possivel, mesmo assegurando—se total liberdade de produzir e de
assistir, deflagrar uma dindmica social capaz de permitir que uma cri-
tica, plural e democraticamente produzida, tenha o mesmo alcance da

producio comercial veiculada. € possivel conceber institui¢Bes mediado-

‘ras, representativas socialmente e democraticamente constituidas, capa-

'zes de mostrar ao publico o que este pode exigir da televis3oc e debater

com os produtores sobre rumos e alternativas.
N3o defendemos aqui nem o impedimento da operagdo comercial, nem uma
tutela sobre os conteddos com a imposi¢3o de uma censura em “"novas ba-~

"

ses’ . Estamos questionando, isto sim, o papel da sociedade na formacio
da chltura e o papel da cultura no seio da prdpria sociedade. () que es-
tda em jogo & a possibilidade de integrag8o ativa dos diversos setores
da sociedade no processo de construclo da nacionalidade. 0 que esta em

disputa & o controle de um processo civilizatorio que grupo social al-

aum, isoladamente, tem o poder de decidir.

Ds setores organizados desse pals - especialmente nossa sociedade ci-
vil, hoje t3o desmobilizada ~ tém uma responsabilidade a cumprair, in-
clusive com o imenso contingente de brasileiros desorganizados e mesmo
brutalizados por condi¢fies de vida degrantes. E necessario due se assu-
ma uma atitude, antes que seja tarde demais, embora num pais onde abun-
dam liderancas mesquinhas, pusilanimes ou simplesmente omissas, talvez
isso continue a n3o ser levado a sério. Por isso, ni3o € de estranhar
que prossigamos tolerando as aulas publicas de falsificagio da democra-
cia e a bestializagdo da cidadania e da nacionalidade. € compreensivel,
assim, que a maior rede de televisiio brasileira persista fazendo escar-
nio da impoténcia do "resto” do pais an ressaltar, de forma invertida,
aquilo que a maioria, apesar de tudo, sabe muito bem: sobre as grandes

questdes nacionais, vocé "'nio decide”.
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